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ELOTERJESZTES

A ,,...[2023. (...) inkormanyzati rendelettervezet a temetdkrdl és a temetkezés rendjérdl s3olo
6/2016. (I11.30.) dnkormdnyzati rendelet midositdsdrdl” elnevezésii napirendheg;

Tisztelt KépviselS-testiilet!

A jogalkotasrol szo6lo 2010. évi CXXX. torvény 22. §-a kimondja a jegyz6 abbéli kételezettségét,
hogy az oOnkormanyzat képvisel6-testilete altal alkotott o6nkormanyzati rendeletek
felilvizsgalatarol, modositasarél vagy hatalyon kivil helyezésér6l és 1) rendelettervezet
megalkotasarél sziikség esetén gondoskodjon. Ocsa Varos Onkorményzat Képviseld testiiletének
a temetSkrdl és a temetkezés rendjérdl szold 6/2016. (Il 30.) 6nkorményzati rendeletének (a
tovabbiakban : Or.) feliilvizsgalata sorin megallapitast nyert, hogy jénéhany rendelkezés nincs
Osszhangban a vonatkozé fels6bb jogszabai rendelkezésekkel, ennek megfeleléen azon
rendelkezések pontositasanak, hatalyositasanak van helye.

Az Or. médositasanak részletes indokai:

1. § - Az Or. 18. § (3) bekezdésének rendelkezése szerint ,,a temetd iigemeltetdje jogosult a 19. § (2) bekezdés
alapjin kidallitott engedélyt bemutatisra elkérni.” Az. Or. hivatkozott 19. §-a ugyanakkor nem tartalmaz (2)
bekezdést. Az Or. 18. § (3) bekezdése tévesen hivatkozik a 19. § (2) bekezdésére, vélhetéen elirasi
hiba tortént, a 18. § (3) bekezdése a 18. § (2) bekezdésben részletezett engedély bemutatasara
vonatkozik, ezért a 18. § (3) bekezdésének modositasa szitkséges.

2.§- Az Or 1., 2., 3. mellékletei jeloletlen szerkezeti egységek alkalmazasaval 4llapitjdk meg az egyes
dijfajtakat. Alapk&vetelmény, hogy valamely jogszabaly egyértelmden hivatkozhaté legyen. Erre
tekintettel mondja ki az IRM rendelet 37. § (1) bekezdése, hogy a jogszabaly tervezetének a szerkezeti
egységeit folyamatos sorszamozassal meg kell jelolni. Jogszabaly tervezete jeldletlen szerkezeti
egységet nem tartalmazhat. Az IRM rendelet tehat kizarja minden olyan szerkezeti egység alkalmazasat,
amely sorszam vagy betijel alkalmazasanak hianyaban nem hivatkozhat6. Ebbél adédéan az 1., 2.,
3. mellékletek moédositasara van sziikség oly moédon, hogy azok valamennyi része
megjelolésre keriiljon sorszamozassal.

3.§ - Az Or. 2. melléklete tablazatos formaban tartalmazza a ,,temetSben 1évé létesitmények, tovabba
az Uzemelteté altal biztositott szolgaltatasok igénybevételéért fizetends dijak” fajtait. A tablazat
meghatarozza a ,,kegyeleti szakszolgaltatas ravatalozoban” dfjat koporsés és urnas temetés esetén.

A Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szolo 2011 évi CXCIV. torvény (a tovabbiakban: Stv.) 29. §
(1) bekezdése értelmében fizetési kotelezettséget el6irni, a fizetésre kotelezettek korét, a fizetési
kotelezettség mértékét, a kedvezmények, mentességek korét és mértékét megallapitani kizardlag
torvényben, vagy térvény felhatalmazasa alapjan 6nkormanyzati rendeletben lehet, kivéve, ha az
Eurépai Uni6é koételez6 jogi aktusa vagy nemzetkozi szerzédés eltéréen rendelkezik. Az Stv.
idézett rendelkezésébdl kovetkezben az 6nkormanyzatnak kifejezett torvényi felhatalmazas esetén
van lehet6sége arra, hogy fizetési kotelezettséget {rjon elé. Felhatalmazasa minden esetben kizardlag
az alapul szolgal6 torvényi rendelkezésben megjelolt fizetési kotelezettségek megallapitasara terjed ki.

A temetSkrdl és a temetkezéstél sz016 1999. évi XLIIL térvény (a tovabbiakban: Ttv.) 40. § (2)
bekezdése értelmében a temet6 tulajdonosa, koéztemetd esetén az Onkormanyzat a temetd
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lzemeltetésével és fenntartasaval kapcsolatosan felmerilt szitkséges és indokolt koltségekre
tekintettel kizarélag az alabbi dijak megallapitasara jogosult:

a) a temetési hely, illetéleg az zjraviltis dija,

b)a temetkezési szolgaltatok kivételével a temetSben vallalkozasszerlien munkat végzok altal fizetend6
temeti-fenntartdsi hozzdjarulas dija, melynek mértéke - a Ttv. 40. § (4) bekezdése alapjan - az adott évben
az egyes sirhelyekre megallapitott megvaltasi dijtételek egyszerd szamtani atlaganak 5%-at nem
haladhatja meg,

c) a temetdi létesitmények, illetve az tizemeltetd altal biztositott szolgaltatasok igénybevételéért a
temethezési sgolgdaltatok dltal fizetendd 4y,

d) a temetSbe valod bebajtis dija.

A fentiekben idézett jogszabalyi rendelkezés alapjan az 6nkormanyzatnak a temeté tzemeltetésével
és fenntartasaval kapcsolatos dij megallapitasi jogkore korlatozott, csak a Ttv. 40. § (2
bekezdésében felsorolt, a felsorolasban alkalmazott megnevezési dijtételek megallapitasara van
lehet6sége. A torvényben nevesitett dfjakon felil tovabbi, mas elnevezésti dijak megfizetésének
el6irasara - jogalkotasi felhatalmazas hianyaban -nem jogosult a helyi 6nkormanyzat, tehat kizarélag
a Ttv.-ben nevesitett dijfajtak allapithatok meg.

A 2. mellékletben foglalt tablazat koporsds és urnas temetés esetére a ,kegyeleti szakszolgaltatas
ravatalozoban” fogalmat hasznalja, melyet nem ismer a Ttv. A ,kegyeleti szakszolgaltatas
ravatalozéban” nem minésil az Uzemelteté  altal  biztositott szolgaltatasnak, melynek
igénybevételéért a temetés jellegétdl fliiggben, a temetkezési szolgaltatokra dijakat lehetne kiszabni,
igy a rendelkezés hatilyon kiviil helyezendd. Az Or. 2. mellékletének cimében foglalt
megfogalmazas (,,...az tizemeltet$ altal biztositott szolgaltatasok igénybevételéért fizetends dijak”)
eltér a torvényi fogalomtol, mely ,,az tizemelteté altal biztositott szolgaltatasok igénybevételéért a
temethkezési sgolgaltatok dltal fizetendé dij” megnevezést hasznalja. A helyi jogalkoté nem kapott
felhatalmazast a torvényi fogalomtdl valo eltérésre, ezért szitkséges a cim moédositasa.

4.§ - Az Or 1., 2., 3. mellékletei jeléletlen szerkezeti egységek alkalmazasaval allapitjak meg az egyes
dijfajtakat. Alapkovetelmény, hogy valamely jogszabaly egyértelmden hivatkozhaté legyen. Erre
tekintettel mondja ki az IRM rendelet 37. § (1) bekezdése, hogy a jogszabaly tervezetének a szerkezeti
egységeit folyamatos sorszamozassal meg kell jelolni. Jogszabaly tervezete jeldletlen szerkezeti
egységet nem tartalmazhat. Az IRM rendelet tehat kizarja minden olyan szerkezeti egység alkalmazasat,
amely sorszam vagy betijel alkalmazasanak hianyaban nem hivatkozhat6. Ebbél adédéan az 1., 2.,
3. mellékletek modositasara van sziikség oly moédon, hogy azok valamennyi része
megjelolésre keriiljon sorszamozassal.

5. § - A hatalyba Iéptet6 rendelkezéseket tartalmazza.

A fenti modositasok indokoltsagat a Pest Varmegyei Kormanyhivatal a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011, évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Motv.) 132. § (1) bekezdés
a) pontjaban a kormanyhivatal szimara biztositott torvényességi feliigyeleti jogkorben eljarva /a
févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi kertleti) hivatalokrdl szo6lo
568/2022 . (XII. 23.) Korm. rendelet 31. § a) pontjaban foglalt felhatalmazasra figyelemmel/ a Motv.
132. § (3) bekezdés b) pontja alapjan lefolytatott vizsgalata szintén sziikségszerinek tartja.

A fentiek értelmében kérem a t. Képvisel6-testiiletet, hogy a napirendet megtargyalni és az Or.-t
megfelel6en médositani sziveskedjék.

Ocsa, 2023. augusztus 18.

dr. Molnar Csaba s.k.
jegyz6



A napirendet az Ugyrendi Bizottsag a 2023. augusztus 29. napjan tartando iilésén targyalja.
A rendelet megalkotasdhoz mindsitett tobbség sztukséges.
Az elbterjesztést készitette: dr. Molnar Csaba jegyz6



