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KAR-MENTOR Bt.

5000 Szolnok, Arany Janos u. 20.
Tel: 56/426-226 Tfax: 56/513-395
E-mail: karmentor@brokerroyal hu

Osszesito értékelés

Ocsa Viros Onkormdnyzata KMOP-4.5.2-11-2012-0016 jelii
»Bolesodei elldtdst nytjto intézmények infrastrukturdlis fejlesztése és kapacitds bévitése”
cimii palydzat keretén beliil ,Manovdr bilcsiode eszkizbeszerzése”
targyu kozbeszerzési eljards eredményének megdallapitisdrol

Ocsa Varos Onkorményzata, mint ajanlatkéré (a tovébbiakban: Ajanlatkérd) a
kozbeszerzésekrdl sz6l6 2011, évi CVIIL torvény (tovabbiakban: Kbt.) 122. § (7) bekezdése
alapjén, hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos eljarast inditott KMOP-4.5.2-11-2012-
0016 jelit , Bélcsddei ellatdst nyujto intézmények infrastrukturdlis fejlesztése és kapacitas
bovitése” cimii pdlydzat keretén beliil ,, Mandvdr bolcsode eszkozbeszerzése” targyban,
tekintettel arra, hogy jelen arubeszerzés becsiilt értéke nem éri el a huszont millio forintot.

Ajanlatkéré a jelenleg hatdlyos kozbeszerzési szabalyzatinak 5. § e) pontja alapjan a
polgarmester 1étrehozta jelen kozbeszerzési eljardsra a Kbt. 22. § (4) bekezdése szerinti
biralobizottsagot.

A Dbirilébizottsagi filésen a tagok 2013. februar 27-én, 0-453/2013. iktatészama
jegyzokonyvben régzitettek szerint megtargyaltdk az ajanlattételi felhivas tervezetet, majd azt
egybehangzdan elfogadtdk. A Dbirdldbizottsdgi tagok javaslatot tettek a meghivando
ajanlattevék korérél. A birdldbizottsag elbterjesztése alapjan a polgarmester elfogadta az
ajanlattételi felhivast, valamint az ajanlattételre felkért tirsasagok jegyzékeét.

Az ajanlattételi felhivast, valamint az ajanlat elkészitésének megkOnnyitése érdekében
dsszeallitott ajanlati dokumentécidt az ajaniatkérd nevében eljaré szervezet 2013. marcius 07-
én kiildte meg az Ajénlatkéré altal meghatarozott harom cég részére.

Az ajanlattételi szakaszban kiegészitd tajékoztatas kérés nem érkezett,

Az ajanlattételi hataridé az ajanlattételi felhivasban meghatarozottak szerint 2013. marcius
26-an 10:00 orakor lejart. Az ajanlattételi hataridé lejartaig harom ajanlattevd nytjtotta be
ajanlatdt. A beérkezett ajanlatok ép, sértetlen csomagoldsban keriiltek benyujtdsra.
Tartalmaztak az eloirdsoknak megfelel6 feliratozast.

A bontadson az ajanlatok felbontasra keriiltek, majd ismertetésre keriltek a Kbt. 62. § (3)
bekezdésben meghatarozott tartalmi elemek; az ajanlattevd nevén, székhelyén til a f6bb,
szamszerisithetd adatok, amelyek a biralati szempont alapjan értékelésre keriiltek, azok
Osszefoglalasat a jegyzOkényv 1. szamu és 2. szamn melléklete tartalmazta. A beérkezett
ajanlatok a Kbt. 98. § (2) bekezdés és a Kbt. 71. § (2) bekezdés a) pontja szerint keriltek
elbiralasra. A bontasrdl késziilt, O-465/2013. iktatoszamil jegyz&konyvet és a bontasi tablakat
elektronikus levél formajaban kapta meg valamennyi Ajanlattevo.



Ajanlatkéré az AjanlattevOknek a Kbt. 67. §-ban foglaltak alapjan hidnypotlasi lehet6séget
biztositott. A hidnyp6tlas tartalméardl a tagok 2013. mércius 29-én 09:00 érakor tartandd, O-
467/2013. iktatészamu birdlobizottsagi tlésen elhangzottak alapjan tettek javaslatot a
polgarmester részére, melyet a polgarmester elfogadott.

A hidnypétlasrél szold értesitd O-468/2013. iktatészamon, 2013. marcius 29-én Keriilt
megkilldésre valamennyi Ajanlattevé szamara, elektronikus levél forméjdban, az alabbi
tartalommal:

wAjenlatkéré az ajanlati dokumentdcioban az aldbbiakat irta eld: ,, A beérkezett ajanlatok
a Kbt. 98. § (2) bekezdés és a 71. § (2) bekezdés a) pontja szerint keriilnek elbirdldsra.”

Kbt 98. §. (2) bekezdés: Az ajanlattételi felhivdsban meghatdrozott ajdnlattételi hatdriddre
benytijtott, ajanlati kétitiséggel nem terhelt (elsé) ajinlatok vonathozdsdban az ajdnlatkérd
megvizsgdlja, hogy azok megfelelnek-e az ajdnlattételi felhivasban, valamint a dokumentdcioban
meghatdrozott feltételeknek. Mar a tdrgyaldsok megkezdését megeldzden kiteles az ajaniathérd
megdllapitani az ajinlatievd szerzédés teljesitésére vald alkalmasségat vagy alkalmatlansdge,
valamint ha az ajdniat kizard ok fennalldsa miatt érvénytelen. Az ajdnlatkérd az ajdnlattételi
felhivdasban megjeldlheti, hogy - a 97. § (2) bekezdés a) és b) pontjara figyelemmel - a szakmai
ajanlattal kapesolatban melyek azok az elemek, amelvelr6l nem lehet targyalni, vagy melyek azok
az elemek, amelyekrdl tdrgyalni fog. A tdrgyaldsok meghezdését megelézden csak akkor lehet az
ajanlat érvénylelenségér a szakmai ajdnlat nem megfeleld volta miatt megdilapitani, ha az olyan
elemében tér el az ajanlattételi felhivasban és a dokumentdciéban meghatdrozotiakiol, amelyrél az
ajanlattételi felhivas szerint nem fognak térgyalni. Az ajanlatot akkor is a targyaldsok megkezdését
megeldzden érvénytelenné kell nyilvdnitani, ha az ajdnlattevd nem felel meg - vagy nem
dllapithatd meg, hogy megfelel-e - a szerzddés teljesitéséher szilkséges alkaimassdagi
kévetelményelmek vagy az ajanlat kizdro ok fenndlldsa miatt érvénytelen, vagy ha az ajdnlat olvan
okbadl érvénytelen, amellvel kapcsolatban a tdrgyaldsok sordn vagy hidnypotlds keretében nincs
lehetdség az qjanlat megfeleldvé tételére. Az ajaniatban foglalt egyéb nyilathozatokdal,
dokumentumokkal kapesolatos hianyokat a tdrgvaldasok befejezéséig kell pétolni.

Ajanlatkérd az Ajanlattevéknek a Kbt 67. $-ban foglaltak alapjan hidnypdtldsi
lehetdséget biztositott, ' '

A _hidnypotlis hatdrideje: 2013. dprilis 03. (szerda) 10:00 dra

A hidnypotlas teljesitésének médja és_helyve:
az_ajdnlat benyujtds modjdval (2 példinyban (1 eredeti, I madsolat), valamint 1
példanyban elektronikus adathordozén (CD vagy DVD lemezen nem szerkeszthetd
példanyban) kell benyujtani) és_helyével megegyezd.

Az ajdniatkéré nevében eljard szervezet megvizsgdlia a beérkezett ajanlatokat, s az
alabbiakat allapitotta meg:

SCHON-BAU Kf,

1) Ajanlatkérd az gjanlattételi felhivds 23.) Egyéb feltételek pontjidban az aldbbiakat irta
eld:

. - Ajanlatkérd eldirja teljes terjedelemben, 1 példanyban az elektronikus adathordozon
(CD vagy DVD lemezen nem szerkeszthetd példdanyban) torténd benyujtdst is....”

Ajanlatkérd kéri Ajdmlattevé ajanlatanak teljes terjedelemben torténd benyujtdsdt
elektronikus adathordozon (CD vagy DVD lemezen nem szerkeszthetd példanyban).



2.) Ajanlattevd a Kbt 56. § (1) bekezdés e) pont kizard ok igazoldsara nem szerepel az
adozds rendjérdl szélé 2003. évi XCII Torvény szerinti koztartozdsmentes adozoi
adatbdzisban.

Tekintettel arra, hogy a gazdasdagi szerepld az adatbdzisban nem szerepel, ezért az
illetékes ado- és vamhivatal igazolds vagy az Art. szerinti egyiittes addigazolds
benyujtdsa sziikséges.

Keéri gjanlatkérd annak potldsat.

3.) Ajanlattevé ajanlatdnak 8. oldalan, 10. oldaldn, 11. oldaldn, 12. oldalin, 19. oldalan,
23. oldalan taidlhato nyilatkozatok hidnyosan keriiltek becsatoldsra,

Ajdnlatkérd kéri a nyilatkozatmintdk helyes tartalommal térténd kitbltését, benyujtdsat.

4.) Ajanlattevé qjanlatdnak 9. oldaldn becsatolt dokumentumbol nem dilapithato meg
egyértelmiien, hogy a vallalkozds a Kis- és kézépvdllalkozdsokrdl, fejlodésiik
tamogatasarol szolo 2004. évi XXXIV. (Grvény alapjin: mikro-, kis- vagy
kdzépvallalkozdsnak, torvény hatdlya ala nem tartozé vallalkozdsnak mindsiil.

Ajanlatkérs kéri a nyilatkozat megfelelo tartalommal torténd becsatoldsat.

5.) Ajanlattevé ajanlatdnak 12-13. oldaldn becsatolt nyilathozata (6. szamu melléklet)
nem keriilt aldirasra.

Ajanlatkérd kéri annak potlasat.

6.} Ajaniatkéré az gjanlattételi felhivds 14.) Az alkalmassagi kdvetelmények Pénziigyi és
gazdasagi alkalmassag pontjdban az alabbiakat ivta elo:

Az ajdniattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas, ha az ajanlattevd (kozos ajdanlattétel
esetén a tagok).:

P/1.) ha valamennyi pénzintézettél szarmazo nyilatkozata alapjan megallapithato, hogy
az elidrdast megindito felhivds megkiildésétol visszafelé szamitott 24 honapban meglévé
fizetési szamidjdn/in 15 napon tuli sorban dllds nem fordult eld.”

Ajaniarkérd kéri az Ajanlattevd ajanlatdnak 14. oldalin becsatolt igazolds benyiyjtdsadt az
ajdnlattételi felhivasnak mindenben megfeleld tartalommal,

GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.

1.) Ajanlatkérd az ajaniattételi felhivas 14.) Az alkalmassagi kdvetelmények Miiszaki,
illetve szakmai alkalmassdg pontjdban az alabbiakat frta eld:

Az gidnlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas, ha az ajdnlattevd (kizds ajdnlatiétel
esetén a tagok)

M/1.) rendelkezik a felhivas megkiildését megeldzd 36 hdnapos iddszakon belill befejezert,
részenként minimum 1 db a kdzbeszerzés targya szerinti [ 6.) pont | olyan referenciaval,
amely wj eszkdz szallitdsara irdnyult, és elérte vagy meghaladta az aldbbi netto
ellenértéket:

LI gjdniati rész (udvarok felyjitaisa Eurdpai Unids szabvdnyok szerint, gyermek
csoportszoba felszerelése, gyermekesoportok jatékfelszerelés) esetén: 10.000.000,- Ft...”

Ajdnilattevé ajdnlatanak 15. oldaldn becsatolt dokumentumbdl dllapithaté  meg
egyértelmiien, hogy az wdvar kiépitése az Eurcopai Unids szabvdnyok szerint tortént.



Ajanlatkére kéri a nyilatkozar benyiyjtdsat az ajdnlattételi felhzvasnak mindenben
megfeleld tartalommal.

PATINA Bt.
1) Ajanlattevd ajanlata nem tartalmazza a részletes tartalomjegyzéket.
Ajanlatkérd kéri annak potlasdt,

2,) Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivds 14.) Az alkalmassdgi kovetelmények Miiszaki,
illetve szakmai alkalmassag pontiaban az alabbiakat irta elé:

...Az ajanlattevd a szerzodés teljesitésére alkalmas, ha az ajanlattevo (kozos gianlattétel
esezén a tagok)
M/1) rendelkezik a felhivas megkiildését megeldzé 36 hdnapos idGszakon beliil
befejezett, részenként minimum 1 db a kizbeszerzés tdrgya szerinti [ 6.) pont ] olyan
referenciaval, amely wj eszkoz szallitasdra iranyult, és elérte vagy meghaladta az alabbi
netto ellenértéket...”’

Ajanlattevd  ajanlatanak 11, oldaldn becsatolt dokumentumbdl dllapithaté meg
egyértelmiien a kettes sorszdmii referencia pontos teljesitési ideje. Ajanlatkérd kéri a
nyilatkozat megfeleld tartalommal torténd becsatoldsdt (hénap, nap megjeliléssel).

Ajdniatkérs felhivia az Ajdniattevok figyelmét, amennyiben a fentieket nem bocsdjtjdk
ajaniatkérd rendelkezésére, ugy a Kbt. 98. § (2) bekezdése, valamint a Kbt. 74.§ (1)
bekezdés e) pontja alapjan ajanlatit érvénytelennek nyilvinitia.

A hianypétlas teljesftésére rendelkezésre allé hataridé 2013. dprilis 03-4n 10:00 6ra volt. A
beérkezett hidnypétlasokat az birdlobizottsagi tagok 2013. aprilis 03-4n 14:00 érakor, az O-
471/2013. iktatészamui jegyzékdnyvben rogzitettek alapjan attekintette, értékelte és az
alabbiakat 4llapitotta meg:

Egy Ajéanlattevd, a SCHON-BAU Kft. az eléirt hianyp6tlast nem potolta, igy a Kbt. 98. § (2)
bekezdése alapjan ajanlata érvénytelen, vele a targyalast nem lehet megkezdeni.

Kettd ajanlattevs, a GOMEP Kft. és Patina Bt. az eldirt hianypotlast teljes koriien pétolta, igy
veliik a targyalasokat meg lehet kezdeni az alabbi idépontokban, az ajanlatok benyudjtasanak
sorrendjeben:

1.) GOMEP Kft. 2013. aprilis 04-én  10:30 ¢ratol 11:00 oéréig

2.) Patina Bt. 2013. aprilis 04-én  11:00 oratol 11:30 draig

Egy-egy targyalasra rendelkezésre 4116 id6 30 perc volt.

A targyalasrol szol6 értesitd az Ajanlattevok részére 2013. aprilis 03-an keriilt megkiildésre
elektronikus levél formajaban, 0-472/2013. iktatészamon.

A Patina Bt-vel 2013. aprilis 04-én 11:00 orat6l 11:30 oraig tervezett targyalas nem keriilt
lefolytatasra, Ajanlatkérd Ggy nyilatkozott, hogy nem kivan részt venni a targyalason, ezaltal
ajanlattevd elsd irdsos ajanlata tekintend6 érvényesnek.
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A térgyalasrdl késziilt jegyz6konyv O-474/2013. iktatészam alatt, 2013. aprilis 04-én keriilt
megkiildésre valamennyi ajanlattevé részére elektronikus levél formdjaban.

A végsd irdsos ajanlat benyhjtisanak hatarideje 2013. 4prilis 11-én 10:00 drakor lejart. Az
ajanlattételi hatarid6 lejartaig egy ajanlattevd nyujtotta be ajanlatat. A beérkezett ajanlat ép,
sértetlen csomagolasban keriilt benyujtasra. Tartalmazta az eldirdsoknak megfelel6
feliratozast. Ajanlatkéré a Kbt. 62. § (4) bekezdésre hivatkozva tdjékoztatta ajanlatteviket,
hogy Ajanlatkérd rendelkezésére all6 pénzdsszeg 19.058.510.- Ft

A bontason az ajanlat felbontasra keriilt, majd ismertetésre keriilt a Kbt. 62. § (3) bekezdésben
meghatarozott tartalmi elemek; az ajanlattevd nevén, székhelyén til a f6bb, szdmszeriisithet6
adatok, amelyek a birdlati szempont alapjan értékelésre keriiltek, ezek Osszefoglalasat a
jegyzO6konyv 1. szamu €s 2. szamni melléklete tartalmazta.

A bontasrél késziilt 0-481/2013. iktatoszamu jegyzGkonyvet, valamint a bontasi tablakat
elektronikus levél forméjdban kapta meg valamennyi ajanlattevd, 2013. aprilis 11-én
elektronikus levél formajaban.

Ezt kovetben 2013. aprilis 11-én 13:00 érakor megtartott biralobizottsagi ilésen sor keriilt az

eljaras eredményének megéllapitisara, az ajanlattételi felhivasban kézzétett biralati szempont
szerint, figyelembe véve a Kbt. 69. § (2) bekezdést is.

I. rész vonatkozasaban érvénytelen ajanlatot tevo neve, cime, az érvénvtelenség oka:

Ajénlattevs neve: SCHON-BAU Kft.

Székhely: 2376 Hernad, Varadi Gt 1.

Levelezési cim: 2376 Hernad, Varadi ut 1.

Netto ajanlati ar (vallalkozoi dij) (Ft): 14.333.960,- Ft

A SCHON-BAU Kft. a 2013. marcius 29-én 0O-468/2013. iktatészdmon megkiildstt
hianypoétlasanak nem tett eleget, ezaltal Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d), e)
pontjai alapjan érvénytelen, mely az alabbiakat mondja ki:

.d) az ajdnlattevd vagy részvételre jelentkezd nem felel meg a szerzddés teljesitéséhez
sziikséges alkalmassagi kovetelmeényeknek;

e) egyeb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
dokumentdcicban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a
részvételi jelentkezések és az ajanlatok ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit”

IL. rész vonatkozasiban érvénytelen ajanlatot tevé neve, cime, az érvénytelenség oka:

Ajanlattevd neve: SCHON-BAU Kft.

Szekhely: 2376 Hernad, Varadi at 1.

Levelezési cim: 2376 Hernad, Varadi uat 1.

Netto ajanlati ar (vallalkozdi dij) (Ft): 5.387.010.- Ft



A SCHON-BAU Kft. a 2013. marcius 29-én 0-468/2013. iktatészamon megkiildott
hidnypétlasdnak nem tett eleget, ezaltal Ajanlattev$ ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d), €)
pontjai alapjan érvénytelen, mely az alabbiakat mondja ki:

.d) az ajaniattevé vagy részvételre jelentkezd nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez
szitkséges alkalmassagi kdvetelményelknek;

e} egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivisban és a
dokumentdcidban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve a
részvételi jelentkezések és az ajdnlatok ajdnlatiérd dital elbirt formai kivetelményeit”

L. rész vonatkozasdban érvényes ajanlatot tevik neve, cime, ajanlati dra:

1. Ajénlattevé neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajéanlattevd székhelye: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. at 219,
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. ut 219.

Nett6 ajanlati ar (vallalkoz6i dij) (Ft): 13.750.000.- Ft

2. Ajanlattevé neve: PATINA Bt.
Ajanlattevd székhelye: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Levelezesi cim: 2373 Dabas, Kolesey u. 6/A
Netto ajanlati ar (vallalkozoi dij) (Ft): 13.838.040.- Ft

A beérkezett ajanlatok formailag €s tartalmilag is megfelelnek az ajanlattételi felhivasban és a

felhivas mellékletét képezd ajanlati dokumentaciéban meghatarozott feltételeknek, igy azok
érvényesnek tekinthetdk. :

II. rész vonatkozasdban érvénves ajanlatot tevék neve, cime, ajanlati Ara:

1. Ajanlattevé neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevd székhelye: 6050 Lajosmizse, Dozsa Gy. ut 219.
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. 1t 219.

Netto ajanlati ar (vallalkozoi dij) (Ft): 5.080.000.- Ft

2. Ajanlattevé neve: PATINA Bt.
Ajanlattev$ székhelye: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Levelezési cim: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Netté ajanlati ar (vallalkozoi dij) (Ft): 5.142.100.- Ft

A beérkezett ajanlatok formailag és tartalmilag is megfelelnek az ajanlattételi felhivasban és a
felhivas mellékletét képezd ajanlati dokumentaciéban meghatarozott feltételeknek, igy azok
ervényesnek tekinthetok.

A Dbiralobizottsag 2013. 4prilis 11-én 13:00 orakor megtartott ilésén az 0-473/2013.
iktatdszamu jegyzOkonyvben rogzitettek szerint a dontési javaslatot véleményezte.



Az ajanlat kivélasztasanak szempontja: a Kbt. 71. § (2) bekezdés a) pontja szerint, a
legalacsonyabb Gsszegii ellenszolgaltatas.

I. rész vonatkozasaban a nvertes ajanlattevé a kivetkezo:

Ajénlattevd neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajanlattev székhelye: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. at 219.
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. it 219.

Netto ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 13.750.000.- Ft

I. rész vonatkozasaban a nvertes ajanlatot kivet6 ajanlattevi a kivetkezo:

Ajanlattevo neve: PATINA Bt.

Ajénlattev) székhelye: 2373 Dabas, Kolesey u. 6/A
Levelezési cim: 2373 Dabas, Kolesey u. 6/A

Netté ajanlati ar (vallalkozdi dij) (Ft): 13.838.040.- Ft

II. rész vonatkozasaban a nyertes ajanlattevd a kivetkezo:

Ajanlattevé neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajanlattev) székhelye: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. at 219.
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dozsa Gy. ut 219.

Nett6 ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 5.080.000.- Ft

I1. rész vonatkozasaban a nvertes ajanlatot kiivetd ajanlattevo a kisvetkezo:

Ajénlattevd neve: PATINA Bt.

Ajanlattevd székhelye: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Levelezési cim: 2373 Dabas, Kélesey u. 6/A

Nettd ajanlati ar (vallalkozdéi dij) (Ft): 5.142.100.- Ft

Ajanlatkéré tajékoztatja a nvertes ajanlattevét, hogy az I. rész vonatkozisiaban a
szerzidéskitésre 2013. aprilis 29-én 10:00 érakor Kkeriil sor,
Ocsa Viaros Polgdrmesteri irodajaban.

Ajanlatkéro tajékoztatja a nyertes ajanlattevdt, hogy a I1. rész vonatkozdsaban a
szerzddéskotésre 2013. aprilis 29-én 10:00 o6rakor keriil sor,
Ocsa Varos Polgarmesteri irodajaban.

Szolnok, 2013. aprilis 19.

Téth Rébert
hivatalos kozbeszerzési tanacsado



KIVONAT
IEGVZEKOKYY

Készitlt Ocsa Varos Onkormanyzat Képviseldtestilletének 2013, aprilis 17. napjan megtartott rendkivili ilésérdl

Ocsa Viros Onkormanyzat Képviselt-testiilete 6 igen ¢s 1 nem szavazatial a kovetkez hatérozatot hozta:

80/2013./1V.17./ OK. hatarozat

1. Ocsa Véros Onkorményzata KMOP-4.5.2-11-2012-0016 jelli , Bolesddel ellitdst nyijtd intézmények
infrastrukturélis fejlesztése és kapaciths bovitése” ciml palyazat keretén belil  Manévar bdlcsSde
eszkiizbeszerzése” targyl kdzbeszerzési eljaras nyertesének — mint a lepalacsonyabb Osszegli ellenszolgditatds
ajénlatot tevit — az aldbbi ajinlattevdt hirdeti Ki:

L rész vonatkozisdban a nvertes ajinlattevd a kivetkezd:
Ajéniattevé neve: GOMEP Ipari & Kereskedelmi Kft.
Ajaniattevé székhelye: 6850 Lajosmizse, Dozsa Gy, it 219,
Levelezési cim: 605¢ Lajosmizse, Dézsa Gy. 0t 219,

Nettd ajanlati &r (vallalkozoi dij) (Ft): 13.750.000.- Ft

1. rész vonatkozasiban a nvertes ajdnlatof kivetd ajdnlattevd a kilvetkezd:
Ajanlattevd neve: PATINA Bt.

Ajanlattevd székhelye: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Levelezési cim: 2373 Dabas, Klesey u. 6/A
Netio ajanlati ar (vallalkozoi dif) (Fr): 13.838.640.- Fit

II. rész vonathkazdsiban a nvertes ajinliattevd a kivetkezd:
Ajanlattevd neve: GOMEP Ipari ¢s Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevd székhelye: 6050 Lajosmizse, Dozsa Gy. Gt 219,
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dozsa Gy. Gt 219.

Netto ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 5.080.000.- Ft

1. rész vonatkozisiban a nvertes ajanlatot kdvetd ajdnlatievd a kivetkeza:
Ajanlattevd neve: PATINA Bt.

Ajanlattevd székhelye: 2373 Dabas, Kilcsey u. 6/A

Levelezési chin: 2373 Dabas, Kdlesey u. /A

Netlod ajdnlati ar (valialkozdi dij) (Ft): 8.142.100.- Ft

2. A Képviselg-testilet felhatalmazza a polgérmestert a szerzfdés megktiésére az 1. rész vonatkozdsdban a
nyertes ajanlattevd GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft-vel, visszalépése esetén PATINA Bt -vel.

3. A Keépviselb-testiilet felhatalmazza a polgarmestert & szerzddés megkitésére a II. rész vonatkozdsiban a
nyertes ajanlattevd GOMUEP Ipari és Kereskedelmi Kft-vel, visszalépése esetén PATINA Bt -vel.

Hatdridd: A szerz6déskdtes tervezett idbpontja az . rész vonatkozéasaban, 2013. dprilis 29.
A szerzddéskdtés tervezett idSpontja a I1. rész vonatkozdsaban, 2013. aprilis 29.
Felelds:  Bukodi Kdroly polgarmester

A napirendek megtargyaldsa utan a Polgdrmester az Diést bezarta.

Bukodi Karoly dr.Szabé Gyorgy
- Jegyzb

A kivonat hiteles:
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9. szamu melléklet a 92/2011. (XII. 30.) NFM rendelethez
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
Ocsa Viaros Onkormanyzata
2364 Ocsa, Bajesy Zs. u. 2.

2. A kOzbeszerzés targya és mennyisége:

Ocsa, Baross utca 14. szim (hrsz.: 1562) alatti ingatlanon épitett bilcsode részére
eszkizok beszerzése az alabbi fo részek szerint:
L rész: Bolcsddei eszkozok
¢ Udvarok felijitasa Eurépai Unioés szabvanyok szerint
* Gyermek csoportszoba felszerelése
¢ Gyermekcsoportok jatékfelszerelése
Becsiilt érték: netto 13.851.870.- Ft
I1. rész: Konvhatechnolégiai mobilidk
Becsiilt érték: netté 5.171.388.- Ft

3. A vélasztott eljaras fajtaja:
Kbt. 122. § (7) bekezdés szerint hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése:
Kbt. 122. § (7) bekezdés:
a) az arubeszerzés vagy szolgaltatis becsiilt értéke nem éri el a huszonot millié
forintot vagy az épitési beruhazas becsiilt értéke nem éri el a szazotvenmillié forintot;
A (7) bekezdés a) pontja szerinti esetben olyan gazdasagi szereploknek kell
ajanlattételi felhivast kiildeni, amelyek mikro-, kis- vagy kozépvallalkozasnak
mindsiilnek vagy koltségvetési szervek és amelyek a szerzidés teljesitésére valéd
alkalmassag feltételeit az ajanlatkéré megitélése szerint feltehetéleg teljesiteni tudjak.

5.% Hivatkozds az elbzetes Osszesitett tdjékoztatéra, illetdleg az iddszakos eldzetes
tdjékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljaradst megindit6, illetbleg meghirdeté hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 2013. marcius 07.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kizbeszerzésre tervezett anyagi

fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvondsra,
dtcsoportositasra: -

c) * Az eredménytelen eljdrdst kdvetden indul-e uj eljards: -

8. A benytjtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 6



9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az &sszességében legelénytsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi lehetGség esetén
részenként):

L. rész vonatkozasiaban érvénves ajanlatot tevik neve, cime, ajinlati dra:

1. Ajanlattev neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevd székhelye: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. Gt 219.
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. ut 219.

Netto ajanlati ar (vallalkozoi dij) (Ft): 13.750.000.- Ft

2. Ajanlattevd neve: PATINA Bt.
Ajanlattev székhelye: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Levelezési cim: 2373 Dabas, Kélesey u. 6/A
Netto ajanlati ar (vallalkozai dij) (Ft): 13.838.040.- Ft

Ajanlattevik érvényes ajamnlatot tettek, alkalmasak mind pénziigyi, gazdasigi, mind
miiszaki, szakmai szempontbél a szerzédés teljesitésére.

II. rész vonatkozasaban érvénves ajanlatot tevok neve, cime, ajanlati ara:

1. Ajanlattevdé neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevd székhelye: 6050 Lajosmizse, Ddozsa Gy. at 219.
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dozsa Gy. ut 219.

Nett6 ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 5.080.000.- Ft

2. Ajanlattevd neve: PATINA Bt.
Ajanlattev székhelye: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Levelezési cim: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A
Netto ajanlati ar (véllalkozoi dij) (Ft): 5.142.100.- Ft

Ajanlattevik érvényes ajanlatot tettek, alkalmasak mind pénziigyi, gazdasagi, mind
miiszaki, szakmai szempontbol a szerzédés teljesitésére.

b)** Az a) pont szerinti gjdnlatok értékelése a kovetkezd tabldzatba foglalva (vészajdnlat-
tételi lehei(ség esetén részenként):

Az gidgnlattevd neve: | Az gjdnlatievd neve: | Az ajanlattevs neve:
Az elbirdlas A részszempontok
részszempontjai sulyszdamai Ertékelési | Ertékelési| Evtékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
{adott esetben (adott esetben az | pontszdm | pontszém | pontszdam | poniszdm | pontszdm | pontszam
alszempontjai is) alszempontok és és és
sulyszdamai is) sulyszam sulyszam sulyszdm
szorzala szorzala Szorzaila

»

)



A silyszdmmal
SZOFZO!t
értekelési
pontszamok
osszegei
ajanlattevonkeént.

Adott esethen a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelese:

(A tablda-atnak a- ajdnlatievok nevei alatti os=tott oszlopainak bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont s-erinti tartalmi

elemeire adolt értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a silyszdmmal kialakdtott szorzatdt kell belrni,)

c)** Az Gsszességében legelonydsebb ajanlat kivalaszidsa esetén az értékelés sordn

adhato pontszdam also és felso hatdrdnak megadadsa: -

d)** Az Osszességében legelOnydsebb qjdnlat kivdlaszidsa esetén annak a modszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajdnlatok részszempontok

szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

L rész vonatkozisaban érvénvtelen ajanlatot tevé neve, cime, a2z érvénytelenség oka:

Ajénlattevs neve: SCHON-BAU Kft.

Székhely: 2376 Hernad, Varadi it 1.

Levelezési cim: 2376 Hernad, Varadi at 1.

Nettd ajanlati ar (vallalkozoi dij) (Ft): 14.333.960.- Ft

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d), e) pontjai alapjin érvénytelen,
tekintettel arra, hogy az ajanlattevé nem felel meg a szerzddés teljesitéséhez sziikséges
alkalmassagi koévetelményeknek, valamint ajanlata egyéb moédon nem felel meg az
ajanlattételi felhivisban és a dokumenticiéban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

I1. rész vonatkozasiban érvénytelen ajanlatot tevé neve, cime, az érvénvtelenség oka:

Ajénlattevé neve: SCHON-BAU Kit.

Székhely: 2376 Hernad, Varadi 1t 1.

Levelezési cim: 2376 Hernad, Varadi at 1.

Netto ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 5.387.010.- Ft

Ajinlattevé ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d), e¢) pontjai alapjan érvénytelen,
tekintettel arra, hogy az ajanlattevé nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez sziikséges
alkalmassigi kovetelményeknek, valamint ajinlata egyéb médon nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.




11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevs neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege
€s ajanlata kivélasztdsanak indokai:

L. rész vonatkoziasdban a nyertes ajanlattevd a kivetkezé:

Ajanlattevd neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajénlattevd székhelye: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. it 219.
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. it 219,

Netto ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 13.750.000.- Ft

Ajanlattevé a legalacsonyabb Osszegii ellenszolgiltatist, érvényes ajanlatot tette,
alkalmas mind pénziigyi, gazdasagi, mind miiszaki, szakmai szempontbél a szerzodés

teljesitésére,

II. rész vonatkozasaban a nvertes ajinlattevé a kiivetkezo:

Ajanlattevd neve: GOMEP Ipari és Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevd székhelye: 6050 Lajosmizse, Dozsa Gy. it 219,
Levelezési cim: 6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. Gt 219.

Netté ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 5.080.000.- Ft

Ajanlattevd a legalacsonyabb Osszegii ellenszolgaltatast, érvényes ajamlatot tette,
alkalmas mind pénziigyi, gazdasagi, mind miiszaki, szakmai szempontbél a szerzédés
teljesitésére.

b)* A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgéltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

I. rész vonatkozasaban a nyertes ajanlatot kivetd ajinlattevd a kivetkezd:
Ajanlattevd neve: PATINA Bt. :

Ajanlattevé székhelye: 2373 Dabas, Kolesey u. 6/A

Levelezeési cim: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A

Nettd ajanlati ar (vallalkozoi dij) (Ft): 13.838.040.- Ft

Ajanlattevé a kivetkezd legalacsonyabb Osszegii ellenszolgaltatist, érvényes
ajanlatot tette, alkalmas mind pénziigyi, gazdasigi, mind miiszaki, szakmai
szempontbdl a szerzédés teljesitésére.

Il. rész vonatkozasaban a nyertes ajanlatot kivetd ajanlattevé a kivetkezo:
Ajanlattevl neve: PATINA Bt.

Ajanlattev székhelye: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A

Levelezési cim: 2373 Dabas, Kolcsey u. 6/A

Nettd ajanlati ar (vallalkozéi dij) (Ft): 5.142.100.- Ft




Ajanlattevé a Lkovetkezé legalacsonyabb dsszegli ellenszolgdltatdst, érvényes
ajanlatot tette, alkalmas mind pénziigyi, gazdasiagi, mind miszaki, szakmai
szempontbol a szerzédés teljesitésére.

12.*# A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattev ajanlataban:
I. rész vonatkozisiban: szobai jatékok
II. rész vonatkozasaban: edények, evoeszkdzok

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvez6bb ajanlatot tevod ajanlataban:
L. rész vonatkozasiban: nincs
IIL. rész vonatkozasaban: nincs

‘ ’> 13.* A 12. pont szerinti resz(ek) tekintetében igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a
kdzbeszerzésnek az a szézalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelslt alvallalkozok
kdzre fognak mik&dni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatdban:
L. rész vonatkozasaban: nincs
IL. rész vonatkozasaban: nincs

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlataban:
1. rész vonatkozasaban: nincs
II. rész vonatkozasiban: nincs

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kévetelmenyek megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er0forrasaira (is) tamaszkodik:

a} A nyertes ajanlattevo ajanlataban:
1. rész vonatkozasaban: nincs
I1. rész vonatkozasdban: nincs

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlatdban:
I. rész vonatkozasaban: nincs
II. rész vonatkozasaban: nincs

15. a) A szerzédéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdbnapja:
2013. aprilis 20.

b) A szerzddéskstési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:
2013. aprilis 28.

16. Az 6sszegezés elkészitésének iddpontja: 2013. aprilis 19.



17. Az 6sszegezés megkﬁidésének id6pontja: 2013. aprilis 19.
18.*% Az dsszegezés modositasanak indoka: -

19.* Az §sszegezés mddositasanak idépontja: -

20. *A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja: -

21. * Az Gsszegezés javitdsanak indoka: -

22. * Az dsszegezés javitasanak idOpontja: -

23. * A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: -

24.* Egyéb informaciok: -

A *-pal megjelslt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall,
A **_gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az 6sszességében legeldnybsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.

Szolnok, 2013. 4prilis 19.

Toth Robert
hivatalos kdzbeszerzési tanacsadd



